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    DAGFINN NORDBØ (f. 1957) er utdannet barnevernspedagog, gikk senere over til reklamebransjen og ble deretter kjent som tekstforfatter i mange formater. Han har levert satiriske sketsjer og sangtekster på radio, blant annet som fast bidragsyter til «Hallo i uken» i over 20 år. Nordbø har vært leverandør av humor til Nitimen, Reiseradioen og helaftens sceneshow for en rekke av landets fremste komikere. Han har skrevet spalter i Klassekampen og Jazznytt, kronikker i Aftenposten og er siden 2010 politisk søndagskommentator i VG. I 2011 utkom «Åssengårea?» med Dagfinn Nordbø & Det Norske Poesi & Satireorkester på CD/LP og høstet stor begeistring hos anmelderne.


    MORTEN MØRLAND (f. 1979) tegner fast for London-avisen The Times. Han begynte sin karriere som avistegner i Agderposten i Arendal i 2000, og flyttet til England i 2002, hvor han begynte å tegne for The Times som 23-åring.


    Blant hans øvrige oppdragsgivere er GQ Magazine, Economist Magazine, Euromoney, Times Educational Supplement, Channel 4 News og VG. Mørland har mottatt en rekke engelske priser for sine karikaturer, blant annet som «Årets avistegner».
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    HVA LER VI AV?


    Samtaler om humor med Are Kalvø, Knut Nærum, Thomas Giertsen, Else Michelet, Knut Lystad, Lars Mjøen, Lene Kongsvik Johansen, Herodes Falsk, Tore Ryen og Marit Voldsæter


    I denne boka møter du et knippe av Norges mest suksessrike humorister. Mye av deres humor har vært debattert i mediene, men få av humoristene har selv deltatt i debattene. Her får du vite hva de selv tenker om sin egen og andres humor. Hva ler humoristene selv av? Hvem er forbildene deres? Hvordan jobber de fram ideene sine? Kan man kødde med det hellige? Hvor går grensene for slem humor? Er vi blitt oversvømt av billig, ufarlig humor?


    Dagfinn Nordbø har 25 års erfaring fra humorbransjen som tekstforfatter, og han stiller en helt annen type spørsmål enn lørdagsavisenes portrettintervjuere. Hver enkelt humorist forteller om spesielle opplevelser hun eller han har hatt i sin karriere. Du finner saftige godbiter for fansen, og diskusjoner om humorens rolle i samfunnet. Dette er boka for alle som er opptatt av humor – og alvor!
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    «Humor er det jeg synes er morsomt.»


    Rolv Wesenlund

  


  
    Innledning


    Hva foregår i humoristenes hoder?


    I denne boken har jeg intervjuet et knippe av Norges mest suksessrike humorister. Det de har til felles, er at de selv produserer sin humor, i form av tekster, sceneshow, tv-serier, filmer, aviskommentarer, tegneserier, bøker eller radioprogrammer. Du møter et utvalg av de virkelig erfarne humoristene, de som har hatt solid gjennomslag i offentligheten i et tiår eller mer. Mye av det de har produsert, har vært gjenstand for debatt i mediene, men svært få av humoristene har selv deltatt i disse debattene. Hvorfor? Er debatt om humor uinteressant for de profesjonelle? Eller er humordebatter noe journalister setter i gang for å få en artig dag på jobben, som Are Kalvø antyder i denne boken?


    Humorister kommer fra alle samfunnslag, og oppvekst, sosial posisjon og klassetilhørighet vil naturlig nok prege den enkeltes humor. De normene han eller hun selv følger i livet, vil forme virksomheten som humorist. Derfor vil du finne svært forskjellige oppfatninger om humor i samtalene. Kan man kødde med det hellige? Når er humoren for slem? Hvor mye hensyn skal man ta til religiøse følelser? Er det for lite politisk humor? Oppfatningene er svært delte, selv om de fleste intervjuobjektene mener at nær sagt alle temaer kan gjøres til gjenstand for humor, så lenge det gjøres på den såkalt riktige måten. Men hva er den «riktige» måten?


    Humor handler alltid om referanser. I middelalderen drev gjøg­lerne gjøn med de religiøse mysteriespillene – ganske enkelt fordi religionens rolle i samfunnet var uhyre mye sterkere enn nå. For å fylle setene i sine omreisende teatre måtte gjøglerne presentere stoff som folk hadde et forhold til. De spilte for et publikum av analfabeter, men som likevel var troende, og som kjente sin bibel fra prekener. I dag er vi sekulariserte og stinne av medieinformasjon, noe som naturligvis preger humoren. Når Gud er borte og ingen kan gjengi ett eneste bibelsitat, snakker komikerne om kjendiser i stedet. De felles referansene, det de fleste vet og mener noe om, utgjør hovedkilden og kjernematerialet til enhver profesjonell humorist. Så er spørsmålet hva humoristen gjør med det materialet. Lager han en imitasjon av en politiker, er det ofte bare en ufarlig idrettsøvelse. Alle kan jo herme. Men hvis teksten uttrykker noe intelligent om politikerens holdninger, eller avslører hans dobbeltmoral eller maktarroganse, da er det en ekte parodi. Da nærmer vi oss satiren.


    Hva tenker humoristene om sin humor? Hva ler de av selv? Hvorfor begynte de i humorbransjen? Hvem var forbildene deres? Hvordan jobber de fram ideene sine? På hvilken måte er alvor og humor knyttet sammen? Har de fått trusler eller andre ubehageligheter på grunn av sin humor? Noen spørsmål går igjen i alle samtalene i boken, men hver enkelt humorist forteller også utførlig om spesielle erfaringer han eller hun har gjort i sin karriere. Dette er likevel ikke portrettintervjuer, der man blir spurt om sitt privatliv og sine skilsmisser. Hvis du er ute etter juicy detaljer om dine favorittkomikere, er ikke dette boken for deg. Hvis du derimot er interessert i hva noen av landets morsomste mennesker tenker om sin egen og andres humor, har du riktig bok i hånden. I samtalene fortelles det mye fra humorbransjens indre liv som aldri har vært fremme i offentligheten tidligere.


    De siste tjue årene er den norske humorbransjen blitt større og mer profesjonalisert. Humor er blitt big business, tv-kanalene slåss om de beste komikerne, og mange humorister er blitt mange­millionærer. Betyr dette at humoren er blitt markedstilpasset og ufarlig? Komikerens rolle i samfunnet er naturligvis å få folk til å le, men finnes det andre aspekter som er vel så viktige? Herodes Falsk sier at han finner det meningsløst å være komiker hvis han ikke irriterer noen, eller hvis absolutt alle liker det han gjør. Falsk mener at humor bør være en rettesnor, noe Knut Nærum også er inne på. Humoristene skal si noe om hva som er rett og galt eller upassende i samfunnet. Er det tilfelle i dagens humorbilde? Eller er humoristene bare ute etter å tjene et passende antall lettvinte millioner?


    Mange av intervjuobjektene har jobbet innenfor NRK-systemet, og flere av dem er kritiske til vår rikeste og mektigste mediebedrift. Else Michelet så tendenser til sensur under EF-kampen. Herodes Falsk sier at det var «kryptonitt i veggene» på Marien­lyst, noe som kan tolkes som at talent og individualitet har for dårlige vilkår hvis man ikke tilpasser seg dem som har makten. Tore Ryen opplevde NRK som sterkt preget av en intern jantelov og gammel­dags tenkning om humor, og gjorde opprør på sin egen måte. Marit Voldsæter opplever en kultur i NRK som går ut på at «det ikke er lov å si at noe er dårlig». Dette er viktige momenter å diskutere, i en tid der debatten om NRKs rolle er heftigere enn noensinne. Lars Mjøen retter flere kraftige spark mot regissører i NRK, som etter hans mening ofte gjorde sluttresultatene svakere enn de kunne vært.


    Hver enkelt intervju i boken er fortettet og inneholder mye informasjon. Derfor kan det være at du ikke skal lese hele i ett strekk. Begynn gjerne med den humoristen som interesserer deg aller mest, og les én, to eller tre samtaler om gangen.


    God fornøyelse!


    Oslo, juni 2013


    Dagfinn Nordbø
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    Helsprø lærerinne


    Lene Kongsvik Johansen


    Lene Kongsvik Johansen ble først kjent gjennom sitt samarbeid med kabaretartisten og jazzsangerinnen Hilde Louise Asbjørnsen i duoen «Asbjørnsen og Joh.». De presenterte en nytenkende, spennende satirisk cocktail i sine show, med rå og ramsalte tekster, og de opptrådte med stor suksess på humorscener landet rundt. Deres første forestilling het «Noraprisen» (2000), så kom «I tykt og tynt» (2004) og deretter «Snusk, snadder og gruff» (2006).


    Lene vant Komiprisen for beste nummer i 2009 med Hanne T. Asheims tekst «Enkeltindividets protestvise». Samme år debuterte hun som solo sceneartist i showet «Lene for President» med premiere og stor jubel på Latter i Oslo. Etter hvert ble hun hanket inn av TVNorge, der hun tv-debuterte med showet «Kongsvik ungdomsskole», til strålende kritikker og gode seertall. I 2011 ble hun kåret til «Årets morsomste» under Komiprisen, og fulgte i 2013 opp tv-suksessen med «Kongsvik Videregående».


    Når man ser Lene på scenen, blir man umiddelbart slått av hennes evne til å forene godt, gammeldags klassisk revyhåndverk med skarp moderne satire.


    Når fant du ut at du skulle drive med tull, klovnerier og fanteri, Lene?


    Jeg studerte liksom i hundre år. Idéhistorie grunnfag, teater­vitenskap grunnfag, PPU (praktisk-pedagogisk utdanning) og teori­delen av nordisk hovedfag. Idéhistorie var gøy, teatervitenskap var for spisset og akademisk. Men jeg har jo holdt på med teater både i barndommen og senere.


    Etter hvert ble det til at jeg satt og skrev hjemme. Jeg skrev ikke humor, men begynte blant annet på en dukketeaterfore­stilling; jeg hadde et vanvittig sug etter å skrive og formidle. Jeg holdt på å joine Arte Factum, medisinernes teatergruppe, og så gikk jeg på introduksjonsmøte på Studentteateret – Hilde Louise også. Og så var det bare SVUPP! Da var jeg allerede i en sånn … «Jeg må ut! Jeg må formulere det, jeg må gjøre det, i et eller annet forum.» Men det har ligget der og sluret hele livet. Jeg har søkt på teaterskolen uten å komme inn, men det er jeg veldig glad for, for jeg hadde ikke noe der å gjøre, tror jeg. Jeg er jo mest opptatt av skrivingen.


    Du synes skrivingen er det viktigste?


    Jeg har aldri hatt noen drøm om å tolke Ibsens Nora, og synes det er ganske kjedelig å gå i teater. Jeg jobbet masse med Ibsen og slike ting på nordisk, men da som tekst. Så ja, skrivingen er for meg egentlig det viktigste. Det at det skal være så jævlig morsomt, er heller ikke det som ligger først i hodet på meg. Men det er noe som vil ut.


    Hvordan jobber du? Sitter du og kaster ball med noen?


    Nei, det liker jeg ikke. Jeg får jernteppe når mange sitter der og skal høre hva jeg sier; da stopper det ofte opp. Så tar jeg heller med meg problemstillinger hjem og sitter alene på kontoret mitt, og så kommer det et eller annet. Jeg trenger litt luft og rom for at maskineriet skal begynne å gå.


    Da du og Hilde Louise laget show under navnet Asbjørnsen og Joh., hvordan jobbet dere to sammen?


    Vi skrev ting først, og så fant vi ut at, åh! – det er det det handler om! Det var et konsistent temafokus, men uten at vi hadde tenkt det ut eksplisitt på forhånd. Den første forestillingen vår, «Noraprisen», handlet om kvinneidentitet, kvinnerollen. Så var det singelliv og det helvetet der; i neste show handlet det om vennskap, og den fjerde forestillingen var litt mer blandet, den het «Snusk, snadder og gruff».


    Har du hatt noen forbilder opp igjennom tidene, som har påvirket deg sterkt?


    Nei, jeg lo vel av det alle andre lo av, tror jeg. Jeg syntes Hege Schøyen var stor i rollen som «Stælken Gundersen», men jeg vet ikke om jeg lo meg til døde eller bare satt og måpte. For meg var det som et slags trylleri som noen ganger ga meg helt bakoversveis. Dizzie Tunes var jo store, alt det de drev med, jeg så det på «LørDan». Og Øystein Sundes plater. Han var så flink med ord, det slo an en streng. Men humorsmak i barndommen er jo litt ymse. Det man syntes var morsomt, var det man så med mamma og pappa på lørdagskvelden. Men vi laget jo vår egen moro på kassett, jeg og venninnene mine og min kusine Ina. Vi laget hørespill og radio, hvor vi liksom spilte ut ting vi oppfattet rundt oss, og fant vår egen vri. Da lå vi jo og rullet på gulvet, selvfølgelig. Så oppdaget jeg «Revolvermagasinet» på radio – og det var ikke mamma og pappas fortjeneste, for å si det sånn. Og så kom jo «South Park», som ble en av de første åpenbaringer for meg på humorområdet.


    Det er en stor overgang fra relativt snill humor til «South Park» og «Revolvermagasinet»?


    Ja. Men min egen humor er veldig mørk og brutal. Jeg føler at jeg har en klangbunn som er ganske mørk, som egentlig kommer fra noe vondt.


    Et alvor?


    Jeg har et slikt alvor, eller mørke. Det kommer mye humor ut av friksjonspunkter, der hvor det er mye følelser, mye dynamikk. Jeg satt med Hilde Louise en sen kveld og så gjennom gamle Asbjørnsen og Joh.-opptak, og da slo det meg at mange av tekstene mine derfra handler om forferdelige ting.


    Er det en slags terapi, da, eller er du bare fascinert av det som er forferdelig?


    Nei, men … jeg har behov for å vise hva jeg ser. Særlig innenfor revyvise-uttrykket, de «snakkete» sangene mine som jeg filer ut og flikker til … Dette er fra meg. Jeg vil helst også vise det på en scene med min stemme og min kropp. Da er jeg jævlig happy. Særlig hvis folk ler og gråter når de ser på det, da er jeg helt … da kan jeg ikke oppleve noe mer, jeg.


    Når du får applaus, kan det jo bety at du har oppfattet de tingene du tar fatt i, riktig?


    Ja, eller at jeg klarer å uttrykke det på en måte som tydeliggjør hva jeg har sett. Det er jo kjempehøyt spill, men gevinsten er veldig fet. Og det er ofte de mørkeste tingene som slår an mest. Et nummer, «Ferieflyktninger», om to små søstre som har stukket av fra sommerhytta, handler for eksempel om hvordan en ferieidyll kan rakne i drikking, krangling og horing med en dame i nabohytta. De voksnes rot og elendighet, sett gjennom øynene på to små barn. Folk satt i bakhagen på Apotekergården i Grimstad og lo så de grein.


    Det kan jo hende folk ler fordi de er redde?


    Ja, kanskje det er en slags hysterisk reaksjon, et sjokk … «Det er ikke lov å si dette!»


    Sigmund Freud påsto jo at mye latter oppstår når du kjenner igjen noe du selv ikke ønsker å oppleve. Derav all pinlighetshumor, og all slapstick hvor folk faller og slår seg …


    Det er det jeg ler mest av av alt på hele jorden.


    Freud mente at den slags situasjoner utløser angst, og i tillegg kommer følelsen av at, gudskjelov, dette skjer ikke deg – og så ler du i en blanding av skrekk og lettelse?


    Jeg har litt sansen for den, og jeg tror også det er terapeutisk for meg å få uroen ut. Jeg har så mye uro og ubehag i meg, som jeg på en måte helbreder eller foredler gjennom det jeg driver med. Det samme gjelder vel når man sitter sammen og ler av noe sånt, det er en slags trøst i det. For eksempel at noen sklir på et bananskall … det er jo litt forferdelig, eller det er et bilde på verdens elendighet og alle de fortredelighetene vi alle opplever. Det er så deilig å le av det.


    Det som gjør deg til komiker, er kanskje det samme som gjør en kunstner til en kunstner? At man bare er nødt til «å få det ut»?


    Ja, det er litt sånn. Men jeg er ikke sånn som setter på vakker pianomusikk og drikker urtete på mitt vakre skrivekammers; det er mer å sitte krumbøyd over tastaturet, olm og sur, og jobbe latterlig mye med ting før de blir bra. Jeg har alltid skrevet, men jeg hadde ikke noen idé om at jeg skulle få andre til å le av mine tekster. Jeg har også veldig sans for mellomsjangere, hvor du kan ha lange partier som ikke er vitser, men med en humor som ligger i bunnen. Bellman, Vreeswijk … Ambjørnsen, Ola Bauer. Ofte er det så jævlig tungt og mye svart – men så er det en humor der. Det gjør meg veldig lykkelig.


    Jeg er også veldig glad i Espen Eckbo og Robert Stoltenberg, som gjør noe som er beslektet med det jeg gjør. Og Ylvis – de er helt skremmende gode. Anne-Kat. på sitt beste er fantastisk – men hun er litt for lettvint-slem noen ganger, og så synes jeg Christine Koht kan være helt utrolig morsom. Men jeg kan også sitte med en Steely Dan-låt og humre over stilen i tekstene. Det er mange inspirasjonskilder, da. Jeg har dessuten en onkel som er opptatt av hørespill og gammel revy og alt jeg gjør, og han har alt i sånne arkivopptak og dvd-er og kassetter og lydbånd. Det er helt fantastisk. Han har også samlet på sånne Lalla Carlsen-ting. Det er jævlig morsomt.


    Første gang jeg så deg på scenen, tenkte jeg: Hun der har jo hele revytradisjonen inne! Selv om du er i en helt annen generasjon, har du en blanding av det moderne, det ironiske, og i tillegg det klassiske Kari Diesen/Lalla Carlsen-aktige fra Chat Noirs gullalder. Hvordan har det seg?


    Det er ikke sånn at jeg har hørt mye på det i oppveksten. Men jeg har jobbet mye med bunden form ved skrivebordet mitt. Jeg elsker å skrive på rim, selv om jeg aldri har orket å lese André Bjerkes bok om rim og rytme. Jeg har også sans for den kåseri-

    essayistiske formen, en slags sakprosa eller temaprosa med humor, og selvsagt for å uttrykke meg med andres språk, i rolle. Dermed har jeg «funnet opp» min egen sjanger med vers avbrutt av snakking, ofte levert som Frogner-frue, lite barn, bimbo, tigger, lørje fra Bøler … Her forener jeg alle mine behov og uttrykksmåter.


    Det er jo litt som Odd Børretzen også gjør, hvor han synger noen vers, og så kommer det en lang parodi, og så kommer verset tilbake. Han pleide ofte å ha med mange typer i én og samme tekst, som i for eksempel «Degos Calypso».


    Ja, og i «Hvor er det blitt av humoren?». Det er veldig ondskapsfullt og deilig gjort.


    I 2009 vant du Årets nummer under Komiprisen med «Enkeltindividets Protestvise». En helt vanlig revyvise som slo knockout på hele resten av feltet, med Hanne T. Asheims tekst?


    Ja, men selv har jeg lite greie på gammeldagse revyviser. Jeg har en bok som heter Toner fra Tigerstaden; der er det mye moro. Og når man hørte på «Nostalgia», og det kom en sånn gammel vise du aldri hadde hørt før … Fy faen. Det er en håndverksmessig klo som ikke finnes i dag – hvis du ser bort fra Hanne T. Asheim. Mange sanger som fremføres i show nå for tiden, er rene tran­sportetapper, det er ikke noe mat i rimene. Hvis det rimer, er det liksom bra nok.


    Du jobber mye med musikk. Tror du man må ha musikalsk gehør for å skrive godt?


    Det vet jeg ikke. For meg er det optimalt å jobbe med tekst og musikk, av en eller annen grunn. Jeg vet ikke hvorfor. Jeg skriver teksten først, og så melodien, etter fattig evne. Melodiene mine er så intetsigende og banale at jeg glemmer dem straks. Nå har jeg fått barn, og det har skjedd så mye i livet mitt, så nå merker jeg at jeg husker ikke mine egne melodier lenger. Men jeg husker andres – det er antagelig derfor andre enn meg bør skrive melodier. Det er heller ikke så viktig, det skal bare funke. Teksten er kjernen.


    De siste tjue årene har det skjedd forandringer i det norske humorlandskapet. Har det gått i gode eller dårlige retninger, etter din mening?


    Det er vel en opplest og vedtatt sannhet at humoren er blitt så slem og sånn, da.


    Men er det riktig?


    Nei. Generasjonene vil alltid skilles på humor, fordi humor handler om hvilke referanser du har nærmest deg. Det er ikke noe rart at foreldre ikke ler av det barna deres ler av. Det er bare gitt. Om det er blitt så jævlig slemt, vet jeg ikke. Jeg har ikke utpreget greie på humorhistorie. Og underholdningslivet og tv som det funker i dag, har vi bare hatt i noen få generasjoner. Det er utrolig vanskelig å dra opp de grensene. Jeg er opptatt av at du skal ikke gjøre et lettvint poeng av at Kjell Magne Bondevik gikk på medikamenter i noen måneder, eller at Esben Esther Pirelli Benestad er transe, eller at noen er gammel eller har forfalt på en eller annen måte. Eller sånn som Anne-Kat. driter ut Jan Thomas. At han har en kjæreste som er så ung, det synes jeg ikke det er nok i til en vits. Da trekker jeg meg igjen. Jeg synes i og for seg det er kjempe­viktig å drite ut Jan Thomas, men ikke for akkurat dét. Det er visse sårbarhetspunkter: alder, utseende, vekt, legning … Det er ikke morsomt hvis det er bare det du spiller ut. Den latteren du får da, det er apeberget på tokt, det taler til det dårlige i oss. Det er skikkelig mobbete, og jeg blir skikkelig forbanna. Jeg synes man kan være kjempeslem hvis det gjøres riktig. Men hvordan – det er nettopp gåten. Harald Eias parodi på Knut Arild Hareide, den er så slem. Men du kan ikke nekte for at det er morsomt.
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    Den uskrevne regelen om å sparke oppover og ikke nedover, hva tenker du om den?


    Politisk satire innebærer jo at man gjør narr av dem som har makta. Og det er jo viktig og høyverdig og sånt noe. Det kan være Stoltenberg, eller Statoil, eller hva som helst, eller det kan være å prøve å ta rotta på et fenomen. Hvis jeg får lov å bruke meg selv som eksempel: I «Kongsvik ungdomsskole» er det en rektor som er en veldig dårlig dame, som bare vil smiske og sleike seg oppover for å få status og posisjon. Hun strør om seg med moteuttrykk: synergieffekt, nyskapende, kreativitet, mer læring for mindre penger, og sånne mottoer for liksom å albue seg vei og lure alle. Den språkbruken hennes er veldig utbredt, og den er veldig gøy å lage en karikatur på. Ja, jeg føler at jeg sparker litt oppover da, fordi jeg prøver å kommentere eller punche litt på en trend i tiden som jeg synes er teit.


    Maktspråk?


    Ja, trender i maktspråk, som tåkelegger hva som faktisk skjer. Du får flere oppgaver på jobben for samme lønn, og sjefen sier han har din egenutvikling og selvrealisering for øye. De bare tyner deg enda mer, men kaller det noe fint og moderne. Nummeret «Nexova Inspiration», om sentralborddamen som jobber i en bedrift som skal moderniseres, er et eksempel. Hun får bare enda mer å gjøre, ikke lenger noen fast pult, og hun får ansvar for å drive kantina og rengjøre på do. Men så lenge sentralbordet oppgraderes til «relasjonsportal» skal hun liksom være takknemlig og føle at hun er med på noe stort. Det å gjøre en slik historie til revystoff er også en måte å sparke oppover på, da. Jeg har aldri selv følt meg kallet til å skrive utpreget «Hallo i uken»-satire, det ligger ikke helt for meg, selv om jeg var veldig fan av «Hallo i uken».


    Hvis du ser på humorhistorien, er det enormt med raringer. Ungkarer, halvtullinger, det er alltid avvikerne som får det. Men så har du de som er for intelligente. Stutum-figuren ble jo trukket tilbake fordi Bjørn Sand fikk så mange henvendelser fra folk som var hjertens enige i alt Stutum sa. Han bare la figuren vekk, rett og slett. Blir ironi oppfattet, eller blir den ikke? Det er et spørsmål – men verken du eller andre komikere er særlig fremme i humordebattene?


    Jeg sendte inn et leserbrev til avisen én gang, da musikeren Kenneth Sivertsen raste over at «Nytt på nytt» var så ondskapsfullt. Det kom ikke på trykk, men jeg synes han var litt for dømmende, og litt for rosemalende med tanke på den alltid like hjertevarme, alltid lynende intelligente humoren fra gamle dager. Det er jo litt skummelt med humordebatt i mediene – man kan jo risikere å fornærme kolleger. Det er et lite miljø.


    Det kommer veldig lite fra utøverne. De sier det til deg privat: «Men bare ikke si det videre …»


    Ja, det tror jeg det er veldig mye av.


    Men hvis humor er så subjektivt, går det an da å snakke om god og dårlig humor? Er humoren dårlig fordi du ikke ler av den?


    Nei, det er jo som en god eller dårlig vin, eller en god eller dårlig ost. Kan man si at denne smøreosten er like god som denne vanvittig dyre camemberten? Om ikke det finnes god eller dårlig humor, finnes det mer eller mindre raffinert og mer eller mindre grunn humor.


    Mange mener at komikerne må si noe, ville noe og mene noe med humoren sin?


    Jeg heller mot at det er en litt politisk korrekt sekstiåtter-ting å si. Det de mener, er: Å, du må sparke til makta! Du må skape en bedre verden ved hjelp av humor! Jeg føler ikke at det er humorens oppgave å være sånn at vi skal kildesortere og skrive politisk satire og gjøre alle politisk korrekte valg. Det er fremmed for hva humor handler om. Jeg synes helt klart at god humor kommer fra et trykk i den som formidler humor eller satire. Man må ville noe med det i den forstand at det er viktig eller vesentlig eller avgjørende å få sagt det. Men det trenger ikke å være sånn. Nå skal vi skal harselere over dobbeltmoralen i forvaltningen av det norske oljefondet, liksom.


    Ja, det er kanskje litt slitsomt at komikerne vil noe hele kvelden.


    Det trenger ikke være opplagte budskap som går på dagsaktuelle politiske dilemmaer. Det kan være mer menneskelige ting også. Det er der jeg henter drivstoffet mitt – i hvor brutalt og vanskelig det er å være menneske. Jeg vil noe med humoren min, men ikke på en «redde verden»-måte. Hvis jeg ville reddet verden, ville jeg fått meg jobb i Leger Uten Grenser.


    Din serie «Kongsvik ungdomsskole» går jo strålende, det samme med «Kongsvik videregående». Du vinner priser. Gratulerer! Har du jobbet mange år for å få det til?


    Vi brukte en del tid på å finne ut hva vi skulle gjøre. Vi baserte serien på karakterer jeg delvis hadde inne fra før. Veldig hygge­lig samarbeid med manusforfatterne på Seefood. De har god manusfaglig kompetanse, lager storyen med meg på skulderen, og setter det hele opp i scener og situasjoner. Så kan jeg bygge det om etter mitt eget hode, særlig med tanke på språkføringen.


    Hvordan finner du disse typene? Stalker du folk, eller har du det bare oppi hodet?


    Sånne som Wenche … det finnes ganske mange damer som snakker sånn som hun gjør. Det synes jeg er kjemperart, og ikke så lite irriterende å høre på. Dermed har jeg mer eller mindre bevisst tilegnet meg den måten å snakke på, som en slags stressreaksjon, eller for å få utløp, fordi det irriterer meg. Wenche er så sur. Jeg tror aldri hun har smilt, og hun har ingen selvironi eller selvinnsikt. Det er så deilig å kunne lage henne selv, utlevere henne og vise henne fram. Den stemmen har jeg hatt inne mange, mange år. Det er som en slags liten bank som liksom jobber litt av seg selv. Andre ganger må jeg spenne alle musklene for å prøve å finne den stemmen. Det er mer anstrengende. Men jeg henter mye fra det der som går av seg selv, det er bare sånn jeg er, tror jeg. Noen lager musikk og melodier automatisk, det er små melodilinjer som bare kommer til dem. Jeg føler meg litt beslektet med dem, bortsett fra at jeg ikke lager musikk, men stemmer, og fra for eksempel november til februar er det liksom den stemmen som er veldig mye i bruk … Mannen min blir jo veldig sliten av det. Jeg bruker veldig mye sånne stemmer. Det er sikkert noen merkelige psykologiske grunner til det. Hele ungdomstiden min var i rolle!


    Mye tv-humor er jo basert på innkjøpte konsepter, som for eksempel «Nytt på nytt». Dere har ikke importert noe i det hele tatt i «Kongsvik ungdomsskole», men sydd det sammen fra bunnen av?


    Ja. Det vil si, vi visste om en skoledokumentar fra Australia, som heter «Summer Heights High». Det er en tulledokumentar med én mann i tre roller, som en kvinnelig elev, en liten verstingelev og en kjemperar dramalærer. Men vi har jo ikke bygget «Kongsvik ungdomsskole» på den; «Borettslaget» er nok vel så mye i slekt med det vi har gjort. Vi skulle lage en tulledokumentar med meg i alle roller, så hadde vi forskjellige ideer helt til vi fant ut at vi ville bruke en skole som det universet hvor ting sto på spill og foregikk.


    Hvem har den beste plattformen for å bli komikere? Thomas Giertsen sa en gang: «Jeg har jo det dårligste utgangspunktet av alle. Jeg er en pen gutt fra Ullern.»


    Ikke så jævlig pen, da.


    Han sa også: «Du må jo ha en skavank i dag for å være komiker.»


    Pøh, sludder. Det holder å ha en sjel. Men jeg ler mye av Giertsen, og også av serien hans «Helt perfekt». Der topper det seg i pinligheter så jeg sitter og ler godt med magen. Ellers er det ofte slik at hvis noe er virkelig, virkelig bra, så bra at jeg kan rate det helt på topp av min yndlingshumor – da ler jeg egentlig ikke så mye. Jeg sitter bare og hikster og måper og ruller med øynene.


    Du klarer å le når du er på et show?


    Hvis det er virkelig bra, ler jeg som sagt ikke nødvendigvis så mye, jeg bare sitter og er svimeslått over hvor bra det er, og kommer kanskje med abrupte hyl. Men hvis jeg skal le sånn ordentlig med magen, er det ofte av utrolig basale, primitive ting. Folk som tryner på «America’s funniest home videos». Bruden som velter over i bassenget. Det lille barnet på trampoline … Gud, jeg gråter og ler.


    Blake Edwards, som skrev Rosa Panter-filmene med Peter Sellers, hadde ett eneste motto før han gikk i gang med manus: «What goes wrong?»


    Ja, jeg tror ikke jeg har laget noen tekster som ikke handler om at noe går galt. Der kunne vi gått igjennom katalogen punkt for punkt. Men det finnes jo folk som spiller på andre strenger, selvfølgelig. De skjærer grimaser, driter ut andre eller er så jævlig ovenpå og ler av folk som har amputert eller liker å kle seg i dame­klær. I serien «Roast» på TVNorge var det veldig ymse – apropos det med å være slem, tenkte jeg på. For der er jo oppgaven å være slem. Formen er kjendiser som har skrevet «nidtaler» til hverandre. Men det var en veldig interessant studie i forskjellen på slem og bra, og slem og bare helt ræva. En god nidtale som er ordentlig rammende, men med spenst og eleganse og kanskje litt kjærlighet, det er jo så morsomt. Men når en sier til Bettan: «Du har jo sittet i sminken i tre timer, men vi kan jo fortsatt se at du har et jævla gammelt, stygt skrukketryne.» Det er liksom på bunnivået.


    Da kom det latter, men den var litt tvungen.


    Noen ler ordentlig av det, da. Det finnes dårlige mennesker, eller det bor mye dårlig i folk. Så må man som komiker velge hva man vil appellere til.


    Du vil jo ikke ha et gammelt skrukketryne.


    Nei. Men da de virkelig svingte seg opp i høydene, var det ordentlig morsomt. Slem og slem er ikke nødvendigvis det samme. Og jeg er veldig for ganske mye slem humor, altså.
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Det er skikkelig mobbete, og jeg blir
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