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			Mastergrad i barnevern ble fullført ved UiT Norges arktiske universitet, RKBU Nord, våren 2017. Temaet for master­prosjektet var bruk av råd og veiledning som hjelpetiltak i barneverntjenesten. I arbeidet med masteroppgaven ble jeg opptatt av at barnevernet sto overfor store utfordringer når det gjaldt kompetanseheving i tjenestene, av kvaliteten ved profesjonsutdanningene av sosialarbeidere og av myndighetenes krav om kompetanseheving i barne­vernet gjennom styrket utdanning. Ph.d.-kurset Strukturelle vilkår for profesjonsutøving ble fullført ved Høgskulen i Volda januar 2018 og i juni 2019 avsluttet jeg ph.d.-kurset Vitenskapsteori og etikk. Begge kursene er en del av ph.d.- studium i helse- og sosialfag: Profesjonsutøving – vilkår og utvikling. Etter to doktor­gradskurs hvor jeg i samme periode arbeidet med å utvikle eget doktorgradsprosjekt, bestemte jeg meg for å skrive bok. Jeg hadde blitt mer og mer opptatt av styring av utdanning som i sin tur påvirker lærernes grad av faglig autonomi som igjen påvirker det enkelte individ, og ønsket å undersøke dette videre som uavhengig skribent. Formålet med mitt prosjekt er å spre kunnskap.

			Denne boken er skrevet til alle, og har en lettlest form som presenterer vitenskap og annet på en måte som skulle passe de fleste. Bokens tema er dagsaktuelt og kan være til nytte for å forstå hva som foregår i tiden vi nå lever i, kanskje fra et nytt perspektiv.  

		

	
		
			Kapittel 1 – Innledning

			Omleggingen av utdanningssystemet har ifølge aktivister fremfor alt i USA; akademikere, lærere, utdanningsforskere og foreldre ødelagt utdanning slik at den ikke lenger er akademisk, men arbeidskrafttrening (Iserbyt, 1985, 1999, 2004, 2011). Det knyttes bånd mellom dagens utdanningssystem, diagnostisering og medisinering av barn og unge med psykiatriske medisiner (Lionni, 1993) og det blir hevdet at utdanningssystemet er blitt et redskap for hjerne­vask, for å forme et folk som er lett å kontrollere under en planlagt verdensregjering. Iserbyt (2003) og ­Sutton (2009b) har belyst hemmelige samfunns rolle i å forme utdanningssystemet, for å oppfylle disse planene. 

			Utdanningsinstitusjonene må være frie og autonome, men det er likevel grunn til å tro at staten vil påvirke utdanning slik den også vil påvirke praksis, all den tid også høyere utdanning nå legges om. Et eksempel kan være bachelor­utdanningene som utdanner barnevern­pedagoger og sosio­nomer. Disse utdanningene er i dag er regulert gjennom rammeplan (nå forskrift), hvor det i dag pågår et omfattende arbeid fra Kunnskapsdepartementet sin side vedrørende retningslinjer for disse utdanningene: ­RETHOS-prosjektet (bakgrunn: Meld. St. 13 (2011–2012) (Kunnskapsdepartementet, 2012)). Relatert er også Meld. St. 16 (2016–2017) (Kunnskapsdepartementet, 2017). ­Retningslinjene er «en del av et nytt styringssystem» (Kunnskapsdepartementet, 2018a). Spørsmålet er hvorvidt styringen «skal ta stilling» i faglige spørsmål, noe som kan føre til at lærerne mister sin faglige autonomi.

			Skolen har vært reformert og skal reformeres igjen (Kunnskapsdepartementet, 2016), hvor en av begrunnelsene som ble gitt via statlig media var at «ungdom får stadig mer psykiske vansker». På samme tid vet vi at landene som er medlemmer av Forente Nasjoner (heretter: FN) følger FN og FNs organisasjon for utdanning, vitenskap og kultur, United Nations Educational, ­Scientific and Cultural Organization (heretter: UNESCO) sine planer for global utdanning som kan forstås å være svært detaljerte og styrende. I en slik kontekst kan omlegging av utdanning forstås som en tilpasning til et globalt utdanningssystem, og de unges problemer kan i denne sammenhengen virke som et påskudd for en allerede planlagt omlegging av skolen, snarere enn at dette gjøres for dem. Noen har allerede for mange år siden gått ut og sagt at reformene i skolen er å eksperimentere med barn. Aktivister i USA har i mange år kjempet mot reformene i skolen, som de mener har ført til et skolesystem som har skapt en rekke av de vanskene som barn og unge har i dag. 

			Norge kan forstås å være preget av menneskesynet innen behaviorisme, som kommer fra eksperimentell ­psykologi som nå internasjonalt har tatt plass innen utdanningssystemet (Lionni, 1993). Dette kan forstås som et menneskesyn hvor man psykologiserer andre mennesker, man objektiverer de (Skjervheim, 1996a). Man kan kanskje si at man gjør de til et objekt for sin anskuelse, noe som kan forklares som å gjøre de til en ting. Sørbø (2002) belyser at dette å psykologisere andre sine standpunkter i den offentlige debatten, noe som kanskje er mindre vanlig i dag, var vanlig i Norge i mellomkrigs­tiden og på 1950-tallet. Innen behaviorismen kan dette å objektivere mennesket forklares som en del av programmet, hvor en systematisk vil kartlegge mennesket, uten at det lyttes til deres egne oppfatninger og meninger. Direkte konsekvenser av dette kan være for eksempel at det fremfor samtaleterapi legitimeres å bruke elektrosjokk, eller farmakologi (Sørbø, 2002).

			Det som kan forklares som norske myndigheters faglige rådgiver innen blant annet psykisk helse, Statens institutt for folkehelse som i dag heter Folkehelseinstituttet, underlagt Helse- og omsorgsdepartementet, ble opprettet i 1929 av regjeringen «ved hjelp av en gave på 1 million kroner fra Rockefeller Foundation» (Folkehelseinstituttet, 2018). Giveren var i samme tidsperiode med å endre legeutdanningen og erstatte datidens medisin naturopati som kan forstås som blant annet plantemedisin med allopati og innføringen av kjemiske legemidler herunder psykofarmaka (Kay, 1996; Lionni, 1993; Richard Brown, 1979). Ifølge Lionni (1993) falt antall steder som utdannet leger kraftig, da kun de som underviste i allopati fikk finansiering. Stiftelsene bak finansiering kan forstås å ønske kontroll (Kay, 1996; Lionni, 1993). Det kan således være grunn til å tro at norske helsemyndigheter var og er preget av Rockefellers visjoner. Slik Kay (1996) beskriver det så var genmodifisering av matforsyning et nøkkelmål, og etter å ha funnet ut at vitenskapen etterhvert ville få ­kontroll over biologien, så de som assosierte seg med Rockefellerinstitusjonene det slik at man gjennom dette kunne oppnå sosial kontroll 
og social engineering; eugenics. Evgenikk.

			Filosofen Skjervheim kritiserte positivismen og rettet i hovedsak kritikken mot psykologifaget (Skjervheim, 1964, 1974, 1992, 1996b). Han brukte betegnelsen psyko­logisme, å objektivere den andre ut fra psykologisk synsmåte, for å forklare positivisme. Det knyttes til at psykologi ble vitenskap om fakta, og at mennesketanken som tidligere tilhørte filosofi (A. Næss & Galtung, 1960) ble underlagt prøvbarhetskrav. Skjervheim minnet psykologene på at menneskene de jobbet med var subjekter med «stemme og bevissthet» (Sørbø, 2002,  s. 104). 
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