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Forord

Røret er tettet etter alle kunstens regler. Et flunkende nytt stålbeslag omslutter åpningen som en skreddersydd hette. Malingen er glatt, metallet glovarmt mot håndflaten. Jeg er i Brasil, i Amazonas, et steinkast fra ekvator. Sola står i senit. Noen få, bleke skyer driver sakte forbi høyt der oppe.

Scenen er som hentet ut av en hagesenterkatalog. Røret er nymalt, i en dus, gråblå tone. Gresset er nysådd og lysegrønt. «Det var så ustelt og gjørmete her før», forteller Emanoel som viser meg rundt på anlegget. «Dessuten kom det så mange for å se. Derfor bestemte vi oss for å rydde opp litt.»

Røret er cirka 70 centimeter i diameter. Det stikker en drøy meter ut av jordvollen som omkranser Hydro Alunorte, verdens største alumina-raffineri. Her forvandles bergarten bauksitt til pulveret alumina, som igjen omdannes til aluminium i store smelteverk. Mange tusen mennesker jobber her. Det myldrer av folk og lastebiler mellom kolossale fabrikkhaller, hangarliknende lagerbygninger, høye siloer, endeløse rørledninger, valsende transportbånd, vinkelrette betongkanaler og kunstige vannreservoarer. Det er som en gigantisk, mekanisk maurtue. Men foran meg, der jeg sitter på huk ved røret, står trærne i mørkegrønt. De er en del av regnskogen i Amazonas. Suset fra bladverket og gresshoppenes gnissing overdøver lyden av lastebiler bak vollen. Det er svett under hjelmen og bak vernebrillene.

Da jeg var på besøk hos Alunorte, kom det ikke så mye som en dråpe ut av røret. Men i februar 2018 var det her det rant, det forurensede vannet som brakte Norsk Hydro inn i sin verste krise noensinne. Det lakk ikke mer enn to til fem kubikkmeter, forklarte selskapet, altså ikke mer enn et par store badekar. Dessuten var det bare regnvann som trengte gjennom den gamle sementplomberingen. Ellers var det ingen utslipp. Igjen ifølge Hydro.

Ifølge lokalbefolkningen i Barcarena var saken en helt annen. Kommunen med 100 000 innbyggere ligger i Amazonas-deltaet i delstaten Pará, og er en av Brasils aller fattigste. Foran fabrikkporten var det nesten daglige protestaksjoner: Hydro – assassino do povo de Barcarena, sto det på et banner. Oversatt til norsk: «Hydro dreper folket i Barcarena».

Illsinte demonstranter hevdet at det norske selskapet forgiftet drikkevannet og gjorde folk syke. I brasilianske medier ble Hydro hudflettet. Selskapet prøvde å forsvare seg med å si at det ikke hadde forekommet utslipp fra de giftige rødslamdeponiene, og at det umulig kunne ha vært dem som forurenset folks brønner. Reaksjonen fra myndighetene var likevel knallhard: Hydro ble idømt 50 millioner kroner i bøter, fikk reprimande fra miljøvernministeren og ble gjenstand for en spesialkommisjon direkte utpekt av presidenten. Det som sved aller mest var likevel dommen som tvang Hydro til å halvere produksjonen ved Alunorte. DnBs kjølige analyse sier det meste: Over 400 millioner kroner i tap – hver måned.1

Hva var det som skjedde? Var anklagene fra lokalbefolkningen korrekte? Slapp Hydro med viten og vilje forurenset vann ut fra anlegget sitt, helt ulovlig? Hva ville det i så fall fortelle om Hydros ambisiøse målsetninger for miljø og samfunnsansvar? Og bredere: Hva ville det si om Norge i Brasil?

Ett svar kom noen uker etter den første lekkasjen. Da dekket et stort portrett av Hydro-sjef Svein Richard Brandtzæg forsida på Dagens Næringsliv (DN), under følgende overskrift: «Hydro innrømmer en rekke utslipp i Brasil».2

Tilfeldigvis var jeg i storbyen Belém da Hydro-skandalen brøt ut. Belém ligger en drøy times båttur unna Barcarena, og da jeg forsto omfanget av saken, kastet jeg meg rundt og satte kursen for Alunorte. Der ble jeg overbevist om at Hydro ikke hadde forurenset vannet og skogen rundt anleggene sine. Selskapet hadde gode forklaringer og tilsynelatende vanntette rutiner. Men en uke senere, på flyplassen i København på vei hjem, fikk jeg tips om at Hydro hadde innrømmet ulovlige utslipp likevel. Det var dagen før oppslaget i DN, og det var da jeg skjønte det: Norges rolle i Amazonas måtte bli en egen bok.

Eller rettere sagt: Det var Norges dobbeltrolle jeg ville beskrive. For Norge er ingen endimensjonal miljøbølle i Amazonas. Helt siden 1980-tallet har vi spilt en usedvanlig positiv rolle for Brasils regnskoger. Vi har samarbeidet med brasilianske myndigheter, miljøorganisasjoner og urfolks egne organisasjoner. Det har toppet seg med milliarder av kroner til det brasilianske Amazonasfondet, som norske myndigheter har støttet siden 2008. Dette har gjort Brasil til den aller største mottakeren av norsk bistand de siste årene. Slik har Norge bidratt sterkt, kanskje mer enn noen andre utenfor Brasil, til å beskytte regnskogen i Amazonas.

Samtidig bruker vi enda mer penger på næringer som ødelegger den samme skogen – og det er dette Hydro-saken illustrerer så godt. Gjennom norske selskapers operasjoner, Oljefondets investeringer og norsk soyaimport har A/S Norge et massivt, negativt fotavtrykk i Amazonas. Vi har brukt milliarder på å redde regnskog i Brasil det siste tiåret, men vi bruker fem, kanskje ti ganger mer på aktiviteter som raserer den. Det er dette som er Norges janusansikt i regnskogen. Vi beskytter med den ene hånda og ødelegger med den andre. Nettopp dette paradokset er det denne boka forsøker å komme til bunns i.

Bakteppet er et Amazonas i flammer og en brasiliansk president som faktisk oppfordrer til mer miljøkriminalitet. Det er katastrofalt for naturen og menneskene som bor i regnskogen. Planter, insekter og langsomme dyr brenner opp, fugler og raskere dyr må flykte til områder som er bebodd fra før. Det lokale klimaet blir tørrere. Når det brenner på det mest intense, må flyplasser stenge på grunn av røyken og foreldre må holde barna hjemme fra skolen på grunn av forurensingen. I tillegg spyr disse skogbrannene enorme mengder CO2 ut i atmosfæren.

Avskoging er Brasils desidert største kilde til klimagassutslipp. Omfanget er så stort at det også påvirker det globale klimaet. Hovedårsaken til at Norge støtter Amazonasfondet er et ønske om å kutte disse utslippene, men i 2019 gjorde landets nyvalgte president Jaír Bolsonaro noe få hadde trodd var mulig: Han la i praksis ned hele fondet. Norges største, internasjonale klimatiltak ble dermed effektivt parkert. Slik er denne boka også en rapport fra en av frontlinjene i klimakampen.

Det var ikke helt tilfeldig at jeg befant meg i Brasil da Hydro-skandalen sprakk. Jeg har studert i og jobbet med Brasil og Amazonas siden 1990. Denne gangen var jeg i Belém på jobb for Universitetet i Oslo (UiO). Prosjektet dreide seg om miljøforskning i Amazonas og var et samarbeid mellom UiO, tre brasilianske universiteter – og Norsk Hydro. Forskningen skjedde i og rundt Hydros bauksittgruve i Paragominas, 250 kilometer sør for Barcarena der utslippene skjedde. Sekretariatet som jeg ledet, og dermed lønna jeg fikk utbetalt, var i siste instans finansiert av det norske selskapet.

Gjennom fire år hadde jeg samarbeidet tett med Hydros miljøavdelinger i Norge og Brasil. Jeg hadde lært selskapet å kjenne som solid og troverdig, genuint opptatt av miljø og bærekraft, og med eksemplariske strategier for klima og samfunnsansvar. Jeg hadde også møtt mange dyktige og hyggelige fagfolk, både hjemme i Norge og i Brasil. Dermed fikk Hydro-skandalen flere dimensjoner for meg. Én ting var selve utslippene og Hydros håndtering av dem. Det fikk aktivisthjertet mitt til å rase. Noe annet var Universitetets profesjonelle holdning. Her skulle vi holde edruelig distanse til hendelser vi verken hadde ansvar for eller innflytelse over. I tillegg sto noe mer personlig på spill: En ubehagelig følelse av å ha blitt ført bak lyset.

Å skrive kritisk om tidligere arbeidskolleger er vanskelig. Samtidig har den nære kontakten med Hydro gjort denne boka bedre og mer nyansert enn den ellers ville vært. Jeg har fått informasjon som jeg ellers ikke ville hatt tilgang til. Det har blitt lettere for meg å forstå de ulike interessene, mange ganger motstridende, som finnes i store, globale konserner. Jeg har skjønt mer av samspillet og samrøret mellom næringsliv og politikk, både i Norge og Brasil. Det har også hjulpet meg til å formulere mer presise spørsmål.

Den norske staten er gjennom sin støtte til det brasilianske Amazonasfondet verdensledende på regnskogbeskyttelse. Hvordan kan da et statsdominert selskap som Hydro – hvis grunnleggende forretningsidé er å være det mest miljøvennlige i klassen – havne i en slik miljøkrise som den i Barcarena? Og hvordan står det da til med de andre norske interessene i Amazonas?

Norges historie i Amazonas strekker seg langt tilbake. Den startet med skipsreder Hans Ludvig Lorentzen allerede på 1800-tallet. Denne boka handler også om ham. Et annet kapittel forteller om barnebarnet hans, Erling, som bosatte seg i Rio de Janeiro rett etter andre verdenskrig – sammen med en norsk prinsesse. De banet vei og åpnet dører for norsk næringsliv, og det er vanskelig å forstå dagens situasjon uten å ha med seg det de skapte. Lorentzens servilitet overfor det brasilianske militærregimet på 1960- og 70-tallet ser dessverre også ut til å ha vært et frampek mot Equinors pinlige holdning til dagens Bolsonaro-regjering.

I dag er nesten 200 norske selskaper etablert i Brasil. Til sammen har de investert omtrent 200 milliarder kroner der, noe som gjør Norge til en av de aller største utenlandske investorene i landet. Selv om Hydro får mest oppmerksomhet i denne boka, handler spørsmålet om Norges dobbeltrolle om noe mye større enn en enkelt utslippsskandale: Norske selskapers operasjoner i utlandet og A/S Norges fotavtrykk i regnskogen i en tid der Amazonas brenner.

Hydros utslipp i Barcarena skjedde ikke tilfeldig. Det var ingen ulykke, det var ikke uflaks, det var heller ikke en følge av dårlig vær. Det var et resultat av bevisst neglisjering av miljørisiko, og bevisst ignorering av lokalsamfunnets behov. Det var heller ikke et enkelttilfelle. Hydro måtte innrømme det til slutt: Selskapet har stått bak flere liknende, bevisste og ulovlige utslipp før.

Samtidig er det flere norske selskaper med svin på den brasilianske regnskogen. Også disse mer systematiske forholdene er jeg opptatt av. Det foregår et spill som involverer penger og moral, menneskerettigheter og bærekraftstrategier, samt mektige politikere som tidligere næringsminister Torbjørn Røe Isaksen, næringslivsledere som Hydros Svein Richard Brandtzæg, finanstopper som Oljefondets avtroppende leder Yngve Slyngstad og laksemilliardærer som Salmars Gustav Witzøe. I denne boka prøver jeg å legge ansvaret der det hører hjemme, og å komme med noen tydelige anbefalinger.

Boka har tre hovedspor og tre tidsplan. Den handler dels om Norges interesser i Brasil, dels om Hydro i Amazonas og dels om utslippsskandalen i Barcarena. På de neste sidene vil disse trådene løpe parallelt fram til de møtes – under riksvåpenet i Stortingssalen.

Ved røret utenfor Hydro Alunorte tar jeg av meg hjelmen og vernebrillene, tørker svetten fra panna, kikker opp på himmelen og trekker pusten dypt. Det var her det begynte. Dette var episenteret for en krise som slapp løs uante krefter i brasiliansk samfunn og politikk, som kostet Hydro mange milliarder kroner og som ga Norge et solid omdømmetap som miljønasjon.

Kunne utslippene vært unngått? Og enda viktigere: Hva må til for at Norge i framtida skal beskytte mer og ødelegge mindre av Amazonas?


1. FLERE TUSEN MIL FRA SIVILISASJONEN

Er det ikke besynderlig, egentlig, at et lite land som Norge har blitt verdensledende i arbeidet for å beskytte klodens regnskoger? Til tross for en tragisk økning de siste årene: Ingen har redusert avskogingen mer enn Brasil på 2000-tallet, og ingen har støttet dette arbeidet med mer penger enn Norge. Sammen har vi fått masse velfortjent skryt – og en del velfortjent kritikk. Men hvor kommer det fra, dette engasjementet for regnskogen? Hvorfor denne forbausende sterke koblingen til Amazonas?

En av mange begynnelser er skipsreder Hans Ludvig Lorentzen. I 1891 sto han selv ved roret da det nybygde dampskipet DS Norte la ut på langtur fra Christiania. Skipet var fullastet med kull, og med på ferden var også rederens egen familie.3

Helt siden 1700-tallet hadde Lorentzen-familien arbeidet med skipstransport. Nå skulle Hans Ludvig søke lykken i det han hadde lest var et av verdens mest lovende markeder: Argentina. Etter mange ukers overfart kom familien fram til Buenos Aires. Herfra skulle det flatbunnete dampskipet, ideelt for grunne argentinsk havner, settes i trafikk. Det gikk dårlig. De gode tidene i Argentina var allerede over, og et halvt år senere var Lorentzen på flyttefot igjen. Denne gangen slo han seg ned i den lille havnebyen Pelotas i det sørlige Brasil.

Nå var familien heldigere med timingen. I Sør-Brasil var kaffe blitt en stor næring på siste halvdel av 1800-tallet, og skipstransport ga gode penger. Landet mottok samtidig mange immigranter fra Europa, og det skapte etterspørsel etter transport mellom brasilianske havner. I 1888 hadde myndighetene dessuten opphevet slaveriet. Det mangedoblet antallet lønnsarbeidere og satte fart i økonomien. Året etter ble keiserdømmet fjernet med militærmakt og Brasil omstøpt til en føderasjon av 20 delstater. Den tidligere så lukkede handelslovgivningen ble liberalisert, noe som ga rom for utenlandske aktører. I tillegg hadde en gulfeberepidemi tragisk nok tatt livet av 400 norske og svenske sjøfolk, og sikkert tusenvis av brasilianske. Dermed var konkurransen Lorentzen møtte på slutten av 1800-tallet mindre enn vanlig.

Den norske skipsrederen var i tillegg framsynt. Han investerte tidlig i et kulldrevet dampskip mens andre, mer konservative redere holdt seg til seilskutene. Lorentzen hadde også midlene han trengte for å satse. Der mindre velstående konkurrenter pent måtte flikke på seilskutene sine, kunne han kaste seg over morgendagens teknologi.

Det som virkelig satte fart i det lille Lorentzen-rederiet var imidlertid en borgerkrig. I den nye brasilianske føderasjonen var det store konflikter mellom den nasjonale regjeringen i Rio de Janeiro og delstatsmyndighetene rundt om i landet. I 1893 kom det til væpnede sammenstøt mellom militære styrker som var lojale mot regjeringen i Rio de Janeiro og styrker som støttet myndighetene i Rio Grande do Sul, delstaten der Lorentzen hadde bosatt seg. Deler av marinen innførte en blokade av hovedstaden og vendte kanonene mot regjeringsbygningene og hæravdelingene på land. Ingen skip slapp ut, og ingen skip slapp inn. Det førte til store problemer for handelen og forsyningene til byens befolkning. I denne tilspissede situasjonen fant Lorentzen en løsning. Med hjelp fra Norges konsul Jens M. Bolstad forhandlet han fram en avtale med begge parter. Som eneste skip fikk DS Norte dispensasjon til å bryte blokaden. Opprørerne til sjøs ble dermed forsynt med vann, mat, varer og post fra land, mens de beleirede på land fikk sjøkontakt med omverdenen. Lorentzen selv kunne, som den eneste, frakte passasjerer mellom Rio de Janeiro og Rio Grande do Sul. Det ble et svært profitabelt halvår.

Inntektene brukte Hans Ludvig Lorentzen på å bygge et nytt og større skip, og i 1896 ble DS Rio sjøsatt. Samme år ble nye og strengere regler for internasjonale rederier innført i Brasil. De fleste utenlandske aktørene ga opp og forlot landet, men Lorentzen ble værende. Gjennomført pragmatisk som han var, overførte han skipene sine til brasilianske registre og tok selv brasiliansk statsborgerskap. Det var da han oppdaget de store mulighetene i Amazonas.

I tusenvis av år har urfolk i Amerika behersket utvinningen av naturgummi. I Amazonas har råmaterialet vært den tykke, melkeaktige sevjen fra gummitreet, det som heter seringueira i Brasil og som har fått det vitenskapelige navnet hevea brasiliensis. Sevjen kalles lateks og blir tappet fra grunne, skråstilte renner skåret ut i barken til hvert enkelt tre. Væsken blir samlet og varmet opp over bål, slik at vannet i lateksen fordamper og gummien koagulerer. Den blir så formet til ulike redskaper. Urfolk i Amazonas brukte gummien til tøyimpregnering, vannflasker og andre beholdere. I Mellom-Amerika ble det i tillegg lagd gummiballer for tusen år siden. De ble brukt i et ballspill vi ennå ikke helt har skjønt hvordan var.

Problemet med naturgummi er at den er klebrig når det er varmt og stiv når det er kaldt. Det begrenset bruken. To oppfinnelser skulle endre på det, og samtidig snu opp ned på etterspørselen etter gummi over hele verden. Dermed ble livene til millioner av mennesker i hele Amazonas fundamentalt forandret. I 1844 tok Charles Goodyear fra USA patent på en kjemisk prosess som ble kjent under navnet til den greske ildguden Vulkan. I vulkaniseringsprosessen blandes svovel inn i lateksen under høy temperatur. Resultatet er en gummi som er hardere, mindre klebrig og mer slitesterk enn naturgummien.

I 1888 presenterte skotske John Boyd Dunlop det luftfylte gummidekket. Fram til da hadde sykler og biler brukt dekk av solid gummi. De luftfylte dekkene rullet bedre og var mye mer komfortable. Det viste seg senere at en annen skotte, Robert Thompson, hadde tatt patent på luftfylte gummihjul allerede i 1845, men det hadde gått i glemmeboka. Dunlop fikk æren, berømmelsen og inntektene.

Kombinasjonen av Goodyears vulkanisering, Dunlops gjenoppfinnelse av det luftfylte gummidekket og industriens raske ekspansjon førte til en eksplosjon i etterspørselen etter naturgummi på 1890-tallet. Lateksen fra hevea brasiliensis var best egnet siden den ga gummi som var sterkere og mer fleksibel enn den fra beslektede tresorter. De neste tjuefem årene ble naturgummi fra Amazonas en av de aller mest etterspurte råvarene på verdensmarkedet. Prisene skjøt i været, produksjonen ble mangedoblet og inntektene økte eksponentielt. Rundt forrige århundreskifte sto gummi for førti prosent av Brasils eksportinntekter. De brasilianske byene Manaus og Belém ble sentre for verdenshandelen, og handelshusene der var blant klodens rikeste. Manaus – midt inni regnskogen – fikk gatebelysning og trikk før både hovedstaden Rio de Janeiro og São Paulo, som var landets senter for kaffeeksport. Høydepunktet var likevel det ekstravagante operahuset i Manaus, Teatro Amazonas. Det ble bygd med solid skotsk støpejern, lekker italiensk marmor, fargerik tysk takstein og innredet med fasjonable møbler fra Frankrike.

Rikdommen til de få bygde på arbeidet til de mange. For å dekke etterspørselen etter gummi ble titusenvis av menn fra Nordøst-Brasil hyret for å jobbe som gummitappere. Enda flere arbeidere var urfolk som bodde i regnskogen fra før. Nå ble de rekruttert av gummiselskapene, under varierende grader av tvang. Mange ble holdt som slaver, og folk døde som fluer. De best dokumenterte overgrepene fant sted i Putumayo i Peru. Grusomme rykter derfra fikk britiske myndigheter til å sende sin konsul Roger Casement for å undersøke forholdene hos den britiske gummigiganten Peruvian Amazon Company. Konsul Casement fant at selskapet holdt 30 000 indianere som slaver, og at tortur, voldtekt og drap var vanlig.

Mange urfolksgrupper, altså hele folkeslag, gikk til grunne som følge av gummihandelens grusomheter. Andre ble splittet i små grupper som flyktet lenger inn i skogen. Med Casements rapport kom et nytt begrep inn i jussens og verdens vokabular: «Forbrytelser mot menneskeheten.»4

For å få gummi ut av Amazonas, måtte arbeidere, redskaper og mat inn. Det var her Hans Ludvig Lorentzen fant sin nisje. I 17 år drev han og sønnen Ludvig fast rute mellom Manaus i Amazonas og byen Fortaleza på Brasils nordøstkyst. De fikk tilnærmet monopol på kjøttransporten opp Amazonas-elva. En periode fraktet de rundt 80 prosent av alt kveget – og det ble fraktet levende. Med på lasset var ofte fattige mannfolk som søkte jobb som gummitappere. I Ludvig Lorentzens nøkterne notater finnes hjerteskjærende fortellinger om hva de gikk i møte.

«Disse folkene vendte som oftest hjem skuffet og med ødelagt helbred. Sykdom og elendighet preget dem», skriver han. «Mens vi saa og si aldri hadde dødsfald på turen fra kysten til Manaos, var det sjelden at der ikke indtraf flere på tilbaketuren.»5

En gang fraktet Ludvig Lorentzen 150 mann til Manaus på vegne av en gummibaron. Da noen av mennene kom tilbake om bord to år senere, kunne de fortelle at bare 16 av de 150 fremdeles var i live. Ludvigs nedtegnelser avdekker skjebnen til hundretusenvis av arbeidere i gummiindustrien: «Disse mennesker kunde somoftest verken regne eller skrive, og derfor blev de jo et let bytte for en hensynsløs bruksherre, som naturligvis behandlet dem efter eget forgodtbefinnende, flere tusen mil borte fra sivilisasjonen.»6

Gummiboomen i Amazonas varte i én generasjon, og det var en av verdenshistoriens mest innbringende smuglingsaksjoner som satte en stopper for den. Sent på 1800-tallet klarte den britiske eventyreren Henry Wikham å få med seg 70 000 gummifrø fra Amazonas. I London lyktes botanikere ved Kew Gardens å dyrke fram små gummiplanter. Derfra ble de skipet videre til de britiske koloniene Malaysia og Ceylon (i dag Sri Lanka), der det ble opprettet store plantasjer. En slik produksjon var mye mer effektiv enn tapping fra trær som vokste spredt og naturlig i en regnskog.

Ideen med plantasjer fantes selvfølgelig også i Amazonas. Mange hadde prøvd, men alle hadde mislyktes. Årsaken var soppen microcyclus ulei som skaper den fryktede og svært smittsomme søramerikanske trepesten. Soppen angriper unge trær og fører til at de mister bladene og dør. I regnskogen har gummitrærne løst problemet ved at avstanden mellom hvert enkelt tre er så stor, gjerne mange hundre meter, at soppsporene ikke når fra et smittet tre til et friskt. Det gjør arbeidet til tradisjonelle gummitappere ekstra slitsomt, siden de må gå så langt, men de aller fleste trærne overlever. På plantasjer i Amazonas, der trærne står tett i tett, er trepesten en dødsdom. Dette var noe alle visste på 1800-tallet, og noe industrialisten Henry Ford smertelig fikk erfare da han forsøkte å bygge opp verdens største gummiplantasje på 1930-tallet – Fordlândia. Det ble hans største fiasko noensinne.7

I Asia fantes ikke soppen og trepesten. Derfor var plantasjene der usedvanlig produktive og lønnsomme. Rundt 1910 gikk gummiproduksjonen i Asia forbi den i Sør-Amerika, og et tiår senere var den fire ganger så høy. Amazonas ble snart fullstendig utkonkurrert. Singapore tok plassen til Manaus og Belém.

Før handelen i Amazonas kollapset, solgte Hans Ludvig Lorentzen seg ut av elvebåttransporten med stor fortjeneste. Han investerte videre i andre rederier og andre prosjekter, og flyttet etter hvert tilbake til Norge med familien. Med velutviklet forretningssans, høy risikovilje, gode kontakter hos myndigheter og militære, samt en god porsjon flaks, klarte han å manøvrere seg til rikdom. Slik endte hans brasilianske eventyr godt, og slik etablerte Norge en relasjon til naturressursene i Brasil og regnskogen i Amazonas. Et halvt århundre og to verdenskriger senere var det sønnesønnen hans, Erling, som skulle prøve seg. Da flyttet han til Rio de Janeiro med ambisiøse planer og en norsk prinsesse.

Jeg skal komme tilbake til dette, men la meg først vise et glimt av hvor dagens største norske Amazonaseventyr har endt opp – med et fjell av gift og klekkelige bøter for miljøkriminalitet. Det hele ble utløst av et regnskyll av de sjeldne ved Norsk Hydros anlegg i Barcarena, tidlig i 2018.
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