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Forord

Stein Ørnhøi er en ualminnelig mangfoldig samfunnsaktør. En unik blanding av lærer, journalist, politiker, sosialist, teatermenneske og selvstudert historiker. Det siste har han dokumentert gjennom store tv-produksjoner for NRK om Kong Sverre, om Grunnlovens tilblivelse i 1814, om unionsoppløsningen fra Sverige i 1905 og om rettsoppgjøret mot Vidkun Quisling rett etter krigen. Få norske politikere kan så mye om disse temaene som han. Få har dessuten en slik fortellerglede og -evne som han. Han er det personifiserte levende leksikon. Han kan ganske mye om det meste.

Stein Ørnhøi er født i 1935. Hans liv strekker seg fra mellomkrigstiden til i dag. Han har vært med der historikerne for lengst har overtatt. Han opplevde det okkuperte Norge som guttunge i Trondheim. Han våknet politisk under Gerhardsen-epoken, engasjerte seg mot atomvåpen og mot norsk EEC-medlemskap. Han var med i SF fra partiet holdt sitt første landsmøte i 1961 og var den siste lederen for dette partiet i 1973–75. Stein Ørnhøi var også sentral, i manges øyne avgjørende, i prosessen som førte til at partiet SV ble dannet i 1975. I 1977 ble han valgt inn på Stortinget og trådte for alvor inn på den politiske scenen. En scene han behersket og trivdes på.

Stein Ørnhøi har tatt sin rolle som fadder og forvalter av partiets politiske arv på største alvor og brukt all sin kraft og alle sine egenskaper til å videreføre den rette tro til nye generasjoner. Han har slåss for SV. Han har egget til intern strid i eget parti. Han har kjempet for sine kandidater, og mot dem han ikke har sans for. Han har søkt tilhold og beskyttelse i familien når stridene har rast. Han har bygget allianser og nettverk og utøvd makt utenfor de formelle kanaler. Men han er ingen «gudfar» av filmskaperen Francis Ford Coppolas type. Til det har Stein Ørnhøi altfor ofte søkt rampelyset og altfor sjelden skjult rampestreker.

Stein Ørnhøis veltalenhet har gitt ham makt og innflytelse. Journalistene har søkt ham, fordi de har erfart at han leverer. Han tenker og snakker i spissformuleringer. Ørnhøi sier selv om sin mentor, SFs første leder Finn Gustavsen, at han kunne levere punchlines ved enhver anledning – også slike som kunne forkludre prosesser i eget parti. Det samme kan sies om Stein Ørnhøi. Et utsagn fra ham i ett medium, sprer seg som lyngbrann til andre. Det meste er veloverveid. Ikke alt.

I over 50 år har Stein Ørnhøi vært en offentlig person. Han har levd størsteparten av sitt liv i medienes lys. Men han har også i perioder vært mannen bak mikrofonen og bak kameraet. Han har etterlatt seg en drøss med spor i medienes arkiver, i Stortingets arkiver, i bøker og artikler og i fjernsynsprogrammer. Hans formuleringsevne har – også i kinkige situasjoner – brakt ham trygt ned på beina i de fleste situasjoner, etter de mest høytflyvende ordvekslinger.

Jeg har kjent Stein Ørnhøi siden SVs landsmøte på Hamar i 1991. Jeg var der som journalist for NTB, fersk i nyhetsbyråets politiske avdeling, han som tidligere stortingsrepresentant og partiveteran. Han foreslo at vår bakgrunnsamtale burde foregå et sted hvor vi kunne snakke uforstyrret og han kunne hvile sin isjas-verkende kropp. Vi gikk på hotellrommet hans, der han inntok sin standardpositur, halvt sittende, halvt liggende, blid og pratende.

Alt da fikk jeg inntrykk av at vi hadde kjent hverandre hele livet og at han på et vis trodde at jeg kjente til alt han til da hadde bedrevet. Siden da var mitt forhold til Stein Ørnhøi som andre journalisters. Når vi lurte på noe, eller trengte noe å vinkle vår sak på, var Stein gjerne en av dem vi ringte.

Stein Ørnhøi er sosialist, men framfor alt et politisk menneske med evne til å analysere verdenssituasjonen og det som måtte foregå i Norges politiske andedam. Han vet hvordan politikk blir til, ser hva som skjer og tenker seg hvem som har trukket i hvilke tråder. Som politisk ringrev kjenner han aktørenes interesser. Han kjenner virkemidlene som brukes på ulike nivåer. Han kjenner igjen en plantet nyhet, enten den skal begeistre eller undergrave.

Han misliker medienes selvros over å ha blitt uavhengige. Det betyr i hans øyne at de i større grad jager i flokk og havner i det han kaller den samme sentrumsliberale grøten. Han mener det nesten ikke fins meningskonflikter mellom de dominerende riksmediene. Det er blitt vanskeligere å ha uortodokse eller radikale synspunkter. Det bidrar igjen, etter hans mening, til at avstanden mellom samfunnseliten og velgerne øker. Stein er bekymret for at klasseperspektivet drukner i identitetspolitikken som i økende grad dominerer medier og samfunnsutvikling.

Stein har på sitt engasjerte vis bidratt til å bygge broer mellom generasjoner, mellom tidligere tider og dagens. Hans glede over å være på scenen i det politiske liv, kraftfullt og synlig, har holdt hans navn levende i flere tiår, mye lenger enn da han var SVs stortingsrepresentant fra 1977-1985. Hans kjendisstatus betydde mye – på godt og vondt – da det stormet om ham som verst seinsommeren 2007.

Majorstua, februar 2020.


Prolog:
Stanset i svevet

Klokka er sju tirsdag 28. august 2007. Advokat Knut Solvang har invitert SV-veteran Stein Ørnhøi på middag på Statholdergaarden i Rådhusgata i Oslo sentrum. Den går for å være en av de mest fornemme restaurantene i hovedstaden, i en fredet bygning fra 1600-tallet, med Bent Stiansen som kjøkkensjef og ansikt utad. Et sted som ofte velges når store ting skal markeres av gjester som har sans for god mat, godt drikke og har penger å betale med.

Sammen med dem ved bordet er Rolf Nereng, tidligere journalist, nå rådgiver for Kjell Inge Røkke. Anledningen er å drøfte muligheten for at den rødgrønne regjeringen vil velge det svenske JAS Gripen som Norges nye kampfly etter F16. Solvang er engasjert av flyprodusenten Saab i Wallenberg-konsernet og har jobbet med JAS Gripen-alternativet siden høsten 2005, etter at den rødgrønne regjeringen i Norge ble etablert. Da var tidspunktet inne for å kaste seg inn i konkurransen om den store milliardkontrakten.

Stemningen rundt middagsbordet er god. Samtalen går lett. Solvang og Ørnhøi har for lengst funnet tonen i en tidligere middag hjemme hos Solvang på Bestum. Politisk er det nok en del som skiller dem. Men én ting er de enige om: Norge og Sverige har nå en enestående anledning til å utvikle et storstilt industrielt samarbeid.

Solvang leder på oppdrag fra Saab i Wallenberg-konsernet et nettverk av norske industriledere som utreder muligheten for samarbeid på en lang rekke områder. Nettverket har forgreininger over hele landet og har fått betegnelsen «Industrigruppen». Gruppa har forfattet et notat, et visjonsnotat om «norsk/svensk industrisamarbeid innenfor miljøvennlig energi». Notatet er ment for regjeringen, som er i gang med å utrede hvilket kampfly Norge skal velge.

Det står lite i notatet om det svenske flyets fortreffelighet, mer om storstilte muligheter for industriell og miljømessig utvikling mellom to naboland med ulike tradisjoner.

Valg av kampfly er storpolitikk og gigantisk forretning. Stein Ørnhøi representerer i denne sammenhengen storpolitikken. Han har i mange år hatt en sentral rolle som SVs forsvars- og sikkerhetspolitiske rådgiver. Solvang representerer et milliardkonsern som ser store muligheter for samarbeid med det oljerike Norge.

Ørnhøi har som SV-er en inngrodd skepsis mot amerikansk våpenindustri, men er tilsvarende begeistret for et nytt og omfattende norsk-svensk forsvarssamarbeid. Han har fått tilbud om betaling for konsulentråd, men har avvist det. Han er engasjert i norsk-svensk samarbeid på politisk grunnlag, og har som gammel politiker både kompetanse og kontakter. Men penger skal han ikke ha. Skjønt, en middag kan han godt inviteres på.

Samtalen går lett mellom de tre middagsgjestene. Bent Stiansen kommer bort til bordet og spør om de er fornøyd. De har ikke merket at det ved nabobordet sitter to journalister, Ulf André Andersen og Per Arne Solend, fra Dagbladet.

Journalistene fanger opp utsagn som flyr over bordet, forstår at de er vitne til et viktig møte mellom mektige lobbyister og en sentral politiker. Forsiktig tar de opp sitt mobilkamera og tar bilder idet Solvang overleverer en konvolutt til Ørnhøi. Kan den inneholde penger?

Journalistene gir seg ikke til kjenne, men noterer ned det som blir sagt. Solvang uttrykker ergrelse over hvordan en navngitt journalist i Aftenposten omtaler det svenske alternativet. Ørnhøi forsikrer at han skal snakke om dette med politisk redaktør Harald Stanghelle, og legger til at han dagen etter har en avtale med en Dagblad-journalist.

Journalistene på nabobordet kjenner ikke Ørnhøi. En mann som snakker rett fra levra, som ustanselig gir uttrykk for sine meninger, gjerne med høy og tydelig stemme, en som aldri mumler konspirativt gjennom munnvikene. «De som kjenner meg, vet at jeg bare deltar i høylytte samtaler».1

Men det gjør altså ikke journalistene ved nabobordet. I deres øyne har de et scoop. De er vitne til et møte mellom lobbyister for mektige interesser og en påvirkningsagent. Som kanskje inneholder et bevis på regelrett korrupsjon – konvolutten som Ørnhøi bretter sammen og legger i innerlomma. De er også vitne til at en politiker fra partiet som vil avskaffe fattigdom mesker seg med de lekreste retter og italienske viner i høy prisklasse, til bords med storkapitalen på byens mest fornemme restaurant. Det er klart de har et scoop.

Journalistene får aldri diskutert Ulf André Andersens og en venns bokmanus, som ifølge dem selv var deres grunn for å møtes på denne dyre restauranten. I stedet har de en sak som definitivt vil vekke oppsikt: SV-er lar seg smøre av storkapitalen for å påvirke regjeringen i flykjøpsaken.

Førstesideoppslaget i Dagbladet to dager seinere etterlater dette inntrykket. Avsløringen, med et kornet bilde av Ørnhøi, har klart preg av en lyssky spionaffære. Ørnhøis eldste datter, Ingunn, forteller at hun så oppslaget i et avisstativ i Kragerø, der hun bor, og umiddelbart tenkte på Treholt-saken.

Hun ringer sin far og blir beroliget. Det er ingen Treholt-sak. Men hele Norge kan ikke ringe Ørnhøi og bli beroliget. Han må gjøre sitt ytterste selv – gjennom mediene – som nå jakter ham.

Det stormer i noen få dager. Når han blir spurt i Dagsrevyen om han aktivt har jobbet for at Norge skulle kjøpe svenske fly, oppstår en kunstpause i hans ellers jevne talestrøm. Så sier han: «Jeg har hele mitt liv vært tilhenger av at Norge skulle kjøpe svenske jagerfly».

På mange måter stoppet saken der, for Ørnhøis del. Han er ikke Treholt. Han er ikke spion. Han har bare jobbet for sitt syn på tradisjonelt vis, som noen ganger innebærer et bedre måltid på en restaurant der også journalister har råd til å ferdes. Dagbladets politiske redaktør, Marie Simonsen, avdramatiserer hendelsen i en kommentar noen dager seinere, men mener også saken illustrerer hvordan politikk blir til, og derfor er interessant.

Men saken stopper ikke i regjeringen. Den har svekket SVs muligheter for å nå fram med sitt forslag. Den har svekket JAS Gripens muligheter til å bli valgt. Den har besmittet partiet og det svenske flyselskapet og økt sjansene for Lockheed Martins alternativ, Joint Strike Fighter F-35. I NATO-landet Norge. Og den har brakt Stein Ørnhøi i forlegenhet. Han er blitt avlyttet og framstilt som skrytepave, som lakei for obskure interesser. Det var slitsomt. En hel dag var jeg i alle kanaler. Dagbladet skrek mot meg fra stativene. Jeg fylte fem sider, inkludert hele førstesiden. Stein Ørnhøi var avslørt som lyssky agent for svensk våpenindustri. Jeg var først i alle radionyheter, tekst-TV og på nettet. Det toppet seg med at TV2 brukte ti minutter av sin hovedsending for å fortelle at jeg hadde spist middag med to representanter for SAAB.

Dette skrev Ørnhøi selv sju-åtte uker etter i en kommentar i Aftenposten. Han kalte artikkelen «En dag i august», en tittel inspirert av Sigurd Hoels roman En dag i oktober.

«Selv har jeg hele mitt politiske liv ment at Norge og Sverige bør utvikle et tettere samarbeid, ikke minst om forsvar. Hvis noen lot seg overraske, skyldes det politisk kunnskapsløshet», skrev Ørnhøi.

I kommentarartikkelen gir han sin versjon av det som hendte og setter det inn i sin sammenheng. Han bebreider Dagbladet og avisas journalister for å ha lyttet ved bordene og gjengitt brokker av samtalen han hadde på restauranten.


Skal du forstå en samtale, må du høre hele samtalen. Du må også forstå rammene rundt, og du må forstå underfundighet og ironi. Banalt, naturligvis. Men journalister som ikke har lært seg sammenhengen mellom kontekst, tekst og undertekst bør nok skifte yrke.



Han mener journalistene som lyttet enten er uredelige eller mangler elementær tekstforståelse. «Det kan også være de mangler begge deler – både anstendighet og kunnskaper».

Journalistene ble ikke arbeidsløse etter denne salven. Men de har begge skiftet jobb. Andersen er i dag sjefredaktør i Se og Hør. Solend er sist sett som kommunikasjonsrådgiver for Equinor-sjef Eldar Sætre.

«Avsløringen» fant sted samme år som Ørnhøi trådte ut av Stortingets organ for kontroll av de hemmelige tjenester, det såkalte EOS-utvalget. Bokstavene står for etterretning, overvåking og sikkerhet. Året før – i 2006 – ble han imidlertid medlem i Stoltenberg-regjeringens rådgivende utvalg for utenriks- og sikkerhetspolitikk, der han var med til regjeringsskiftet i 2013. Ingen i SV har interessert seg mer for og kunnet mer om disse tingene.

I 1982, mens Ørnhøi var i sin andre periode på Stortinget, gikk han på sjefskurs på Forsvarets høgskole. I 1990 satt han i Forsvarskommisjonen av 1990, som Kåre Willoch ledet. Den skulle utforme en ny forsvars- og sikkerhetspolitikk etter Berlin-murens fall. I 1996 ble han SVs medlem i det stortingsoppnevnte EOS-utvalget som ble opprettet etter Lund-kommisjonens rapport. Der satt han i 11 år.

Han var ingen typisk SV-er i så måte. Partiet hadde, da partiet ennå var SF i 1960-årene, tiltrukket seg fredselskende pasifister og NATO-motstandere. SF ble stiftet i 1961 av folk som først og fremst var motstandere av Arbeiderpartiets allianse- og sikkerhetspolitikk. SF var tuftet på NATO-motstand, motstand mot atomvåpen og mot norsk EF-medlemskap (som motstanderne i det lengste kalte EEC).

Ti år etter folkeavstemningen om norsk medlemskap i EEC gjaldt kampen basepolitikk. Ørnhøi ble portrettert i Dagbladet over to sider som «rakettrampen», sosialisten som kjempet mot utplassering av mellomdistanseraketter på europeisk jord i forbindelse med NATOs dobbeltvedtak.2

Opp av all denne motstand stiger det en respektert forsvarspolitiker som blir lyttet til av militært personell av høy rang: Norsk Offisersforbunds leder gjennom 20 år, Peter André Moe, generalmajor Gullow Gjeseth, flaggkommandør Jakob Børresen. Respekt fikk han også hos tidligere statsminister Kåre Willoch. Ingen SV-ere før ham var blitt tillagt forstand i slike spørsmål.

Stein Ørnhøi hadde snakket med mange journalister om sitt engasjement for norsk-svensk forsvarssamarbeid og kjøp av svenske JAS Gripen. Aftenpostens kommentator Håvard Narum nevner det i en artikkel i 2005, lenge før den famøse middagen. Stein hadde tatt det opp i SVs sentralstyre at han ønsket å besøke SAABs flyproduksjonsanlegg i Linköping. Det hadde han fått aksept for. SV dekket kostnadene ved reisen. Han hadde tilbudt Aftenpostens Thomas Spence muligheten til å bli med. Det hadde ikke skadet saken om hans besøk skapte litt oppmerksomhet. Spence takket imidlertid nei.

Journalisten fra Dagbladet som han skulle møte dagen etter middagen på Statholdergaarden, var denne bokas forfatter. Jeg ante ikke da hva han ville snakke med meg om. Vi opprettholdt likevel avtalen. Det kunne ikke skade å høre hva han ville. Selv skrev Ørnhøi i sin Aftenposten-kommentar at det var tre av Dagbladets journalister som kjente til hans forhold til JAS Gripen. Hele verden for øvrig antok, med betydelig grad av sikkerhet, at statsminister Jens Stoltenberg og Arbeiderpartiet, nesten uansett pris, ville gå inn for det amerikanske alternativet.

Den i partiet Ørnhøi hadde drøftet forsvarssamarbeidet grundigst med, var Audun Lysbakken, partiets daværende unge nestleder. Da Lysbakken fylte 30 år 30. september i 2007, altså en måned etter Dagbladets avsløring, fikk han JAS-mansjetter i gave av Stein Ørnhøi. SV-veteranens humør var på vei tilbake. Han kunne både spøke med det som hadde skjedd og stå for det.

I dagene etter avisoppslaget var han imidlertid forbannet, sur og såret. Han følte seg sveket av partiledelsen. I en epost han sendte meg mens jeg arbeidet med denne boka, høsten 2018, var han fortsatt harm:

– Mitt instinkt var å slåss mot skammelig pøbeljournalistikk, mens partiledelsen valgte å fornekte gamle Ørnhøi. Jeg var avslørt som betalt agent for Wallenberg. Jeg var alene. Veldig. Bård Vegar (Solhjell – forf. anm) ville ikke engang motta notatet som jeg skulle overbringe – motta det, som nestleder i partiet. Han ringte og varslet at han ville journalføre det ved statsministerens kontor hvor han var statssekretær. Kanskje ikke viktig, men angsten preget ham. Og det gjaldt nok mer regjeringsdeltakelsen enn partiet, saken og meg. Tror jeg. Ingen ringte meg for å snakke om saken og hva vi skulle gjøre. Få henvendelser – alle i stor angst. Men familien min var fin. Og gode venner. De ringte. Kjartan (Fløgstad, forf. anm) og Lars (Saabye Christensen, forf. anm) ringte straks og sa at nå måtte vi møtes. Og det gjorde vi.

Stein visste jo at partiledelsen kjente godt til hans aktive engasjement. Han hadde hatt to møter om saken på finansminister Kristin Halvorsens kontor. Reiseutgiftene til Linköping var betalt av partiet, vedtatt i SV-ledelsens arbeidsutvalg. Stein antar at det var der lekkasjene om hans møte på Statholdergaarden kom fra. CIA hadde jo avlyttet telefonen til den tyske forbundskansleren Angela Merkel.

– For Lockheed Martin var det en stor sak å få solgt flyet til Norge. Hvis ikke Norge – snille, lydige Norge – kjøpte flyet, hvem ville da kjøpe på de luftige betingelsene som forelå? Det er en historisk skam for norsk presse-papir- og etermedier – at det bare er Aftenposten som har forholdt seg kritisk til den verste og største feilinvestering Norge som stat noen gang har gjort. Og at det var Dagbladet som ved sin pøbeljournalistikk mer enn andre greide å kompromittere et anstendig alternativ til det amerikanske skandaleflyet, bekrefter bare at pressens selvforståelse, når det gjelder egen prinsipiell prektighet og viktighet, er dobbeltmoralsk og hyklersk.

Totalt sveket var ikke Ørnhøi. Dagen etter Dagbladets avsløring blir politisk reporter Per Ellingsen koplet på saken. Han innhenter kommentarer fra stortingspresident Thorbjørn Jagland, som er rystet, fra Høyres utenrikspolitiske talsmann på Stortinget, Jan Petersen, som er mer forundret over at drevne lobbyister for SAAB har kastet bort tid og penger på en «innflytelsesløs Stein Ørnhøi», men som likevel mener det er uryddig at en rådgiver for Kristin Halvorsen opptrer som talsmann for Wallenberg og JAS Gripen.

Men Ellingsen har også fått kontakt med SV-leder Kristin Halvorsen. Hun finner det ikke betenkelig at Ørnhøi mottar dokumenter fra svensk industri og våpenlobby – som han leverer videre til Statsministerens kontor. Hun karakteriserer ellers dekningen av Ørnhøis kontakt med lobbyistene som «ute av alle proporsjoner».

«Stein Ørnhøi sitter ikke i noen besluttende organer i SV. Det er en kjent sak at Ørnhøi ivrer for et norsk-svensk samarbeid, og det er ikke problematisk at han spiser middag på offentlig sted sammen med representanter for svensk industri», sier Halvorsen til Dagbladet.

Hun slår samtidig fast at Ørnhøi ikke handler på vegne av partiet i jagerflysaken. «Ørnhøi har ikke mandat fra SV. Han opptrer på vegne av seg selv».

Journalisten føyer til: «Hun svarer verken ja eller nei på spørsmålet om Stein Ørnhøi er en viktig rådgiver for henne i forsvars- og sikkerhetspolitikk. Det er imidlertid ingen hemmelighet at Ørnhøi har vært og er en viktig premissleverandør for SV-ledelsen, ikke minst for statssekretær Bård Vegar Solhjell.» 3

Solhjell journalførte Wallenbergs visjonsnotat, før han sendte det videre til statssekretær Frode Berge i Næringsdepartementet. Begge satt i statssekretærutvalget som arbeidet med kampflysaken. De øvrige medlemmene var statssekretær Espen Barth Eide (Ap) i Forsvarsdepartementet, Morten Wetland (Ap) og Hege Solbakken (Sp) ved statsministerens kontor og Raymond Johansen (Ap) i Utenriksdepartementet.

Elleve år etter Kristin Halvorsens betingede forsvar for ham, sier Ørnhøi:

– Kristin Halvorsen støttet meg etter hvert. Men det var øredøvende stille med det samme. Ut fra den politiske situasjonen har jeg ingen anmerkning til det Kristin Halvorsen sa til Dagbladet. Formelt var det helt korrekt. Det ville vært uhørt om regjeringens visestatsminister og finansminister skulle drive parallelle forhandlinger om flykjøp. Men den politiske realitet var hvordan det skulle være mulig å få kjøpt svenske fly. Den formelle beslutningen var ikke tatt.

Da han snakket med Audun Lysbakken om dette, visste begge at det norske luftforsvaret var amerikansk. Flyene var amerikanske. Flyverne var utdannet der.

– Ekte norske jagerflygere drikker ikke Scotch whisky, de drikker bourbon. Dersom Norge skulle etablere en annen sikkerhetspolitikk, måtte vi koble oss til Sverige og Tyskland. Da måtte vi begynne med flyene. Det resonnementet var Audun med på. Mitt problem var at generasjon Solheim ikke var interessert i slike spørsmål.4

Halvorsen var imidlertid helt på det rene med realitetene. I et fortrolig møte med Ørnhøi på finansministerens kontor, forut for den famøse middagen, skal hun ha sagt at dersom man – mot formodning – skulle få til et svensk flykjøp, måtte det være det beste alternativet på minst to av tre variabler: Operasjonalitet (teknisk dyktighet i forhold til formålet). Pris. Og gjenkjøp.

Operasjonalitet kunne JAS-forkjemperne bare glemme. Det bestemte de som ønsket amerikanske fly. Men på pris og gjenkjøp burde svenskene kunne konkurrere.

Industrisamarbeid mellom Norge og Sverige, i alle fylker, var et tungt argument for JAS Gripen. Men så kom en amerikansk flyattaché på banen og sa at summen for kjøp av de amerikanske flyene ville bli 18 milliarder kroner, mot JAS Gripens 24 milliarder kroner. Da hjalp det lite at forsvarsminister Anne-Grete Strøm-Erichsen fikk en svensk statsgaranti.

– Nå er de 18 milliardene blitt mye mer. Dette er politisk svindel på høyt nivå. Hvis noen sitter med en statsgaranti på 24 milliarder kroner og i stedet velger et tilbud fra amerikanerne på 18 milliarder, uten garantier, så er det fordi de bare vil tro på det. Ingen har skjønt hvor stor svindel dette er, sier Ørnhøi.

Det var Ørnhøis partifelle, statssekretær Roger Schjerva ved finansministerens kontor, som ringte Ørnhøi da beslutningen var tatt. Han sa: «Vi er nødt til å gå for det amerikanske tilbudet. Det var billigere.»

Partifellene i regjeringen hadde ikke turt å informere ham før avgjørelsen var tatt.5

– For Jens og co var amerikanske fly viktigere enn regjeringen. Hvis jeg skal bebreide Kristin Halvorsen og den øvrige SV-ledelsen, er det fordi de ikke løftet saken som en konflikt, et være eller ikke være for SVs regjeringsdeltakelse. Det var viktigere for SV å sitte i regjeringen. Ingen i partiet ville nok. Hadde de vært inne i det, ville de skjønt at de var blitt lurt. Saken ble redusert til å være Stein Ørnhøis sak. Sånn sett er det klart at Dagbladets avsløring skadet saken. Fra Dagbladets side var dette en klar gave til Lockheed Martin. Selskapet burde ha sendt en fet sjekk til Dagbladet, sier Ørnhøi.

Som en ironisk parentes til flykjøpdramaet, uttalte Ap-kjempen Haakon Lie i 2008, før flykjøpsbeslutningen var tatt, at regjeringen garantert ville tape valgkampen i 2009 hvis den satset på det amerikanske flyet.

Lie hadde uttalt dette i et lengre intervju i bokform, skrevet av historiker Hans Olav Lahlum og Aftenposten-journalist Hilde Harbo. Boka hadde tittelen Slik jeg ser det nå, med referanse til Lies boksuksess 30 år tidligere, Slik jeg ser det.6

Svært mange i Ap med venstresympatier og ellers på venstresiden i norsk politikk, har alltid forbundet Lie med amerikanske sympatier. Han var nærmest et ektefødt barn av «Gods own country» med sin bopel i Florida, sine storrutete flanellskjorter, tordnende røst og dirrende pekefingre mot alle som snakket om den tredje vei – mellom blokkene. Han hadde også sitt å svare for når det gjaldt overvåking av venstreradikale i etterkrigstiden.

Men Lie-skeptikerne har oversett at han alltid hadde vært en talsmann for nordisk samarbeid. Han forteller i boka at «han var så forbannet at han kunne spist hoggorm» den dagen hans politiske rival, Einar Gerhardsen, i 1957 torpederte ideen om en nordisk tollunion.

Det neste smellet kom, ifølge Lie, da Wallenberg og svenske aksjeeiere nektet å godkjenne Volvo-avtalen. Men så leser den over 100 år gamle sosialdemokraten et dokument som vekker til live drømmen om et samlet Norden.

Den finske, svenske og norske forsvarssjefen skriver i en felles kronikk at tiden er kommet for et nytt nordisk forsvar.7 Like etter får Lie nok en nyhet som gir håp om dette: Saab er villig til å satse 22 milliarder kroner i norsk industri.

«Kongstanken til Erik Brofoss (tidligere finansminister og Ap-strateg, forf.anm) blir servert på et sølvfat. Vi opplever sommeren 2008 at dørene blir slått vid åpne for et nært nordisk samarbeid. Nøklene til dørene er ferdig filte: Ved kjøp av fly til erstatning for de nedslitte jagerflyene våre, må vi velge det svenske», konkluderer Lie.8

Han sier også: «Ryktene forteller at prisen på det amerikanske er det dobbelte av det svenske. Kjøper den rødgrønne regjeringen det første, bør den ikke drømme om å vinne valget neste høst».

Aftenpostens Thomas Spence, som har plukket opp sitatene fra boka, legger Lies uttalelser fram for Stein Ørnhøi. Etter et langt «ojjjj» kommenterer han det slik til Spence:


Det er litt merkelig, med tanke på min egen politiske fortid, at det skulle være Haakon Lie som gir en så presis og tvers igjennom riktig politisk analyse av den utviklingen som har skjedd rundt nordisk industri og nordisk forsvarssamarbeid det siste året. Jeg har alltid sett med bekymring på faren for å bli over 100 år, men etter dette kan man uten videre regne med at man kan være åndsfrisk og klarttenkende også etter fylte 100 år.9



Stein Ørnhøi har, som mange politiske veteraner og journalister, en viss forakt for pr-byråer og kommunikasjonsrådgivere. At private selskaper håver inn store summer for å gi enkle råd til partier, institusjoner og aktører i det offentlige liv, mener han er en fallitt, både for systemet og for dem som søker og betaler for slike råd.

Jens Stoltenberg, som er nær venn av en av pr-bransjens mest profilerte personer, Kjetil Try, uttrykte også på generell basis, mens han var statsminister, stor skepsis til slike byråers virksomhet og eksistens.

Da Stoltenbergs folkelige og flinke statsråd Bjarne Håkon Hanssen forlot politikken for å bli partner i First House, fikk han anklager mot seg i avisspaltene om det rene horeri. Mange hadde gått denne veien før ham. Særlig Arbeiderpartipolitikeres troverdighet sank betraktelig etter slike overganger. Deres ettermæle var for alltid – i kritiske journalisters øyne – tilsmusset.

Fra et slikt perspektiv er det lett å forstå Stein Ørnhøis kraftige reaksjon på Dagbladets avsløring av ham som rådgiver for Wallenberg-konsernet i flykjøpsaken. Ingen forsto bedre avisas dramaturgi enn Ørnhøi, som hadde lang erfaring i å gestalte og regissere politikk og drama for scenen. Ingen var mer overbevist om at dette var et forsøk på å dra ham og hans politiske alternativ ned i søla.

Som samfunnsaktør er han i virkeligheten et pr-byrå i egen person i kraft av sine ferdigheter og politiske forstand. Selv har han ikke hatt bruk for et slikt. Han har aldri måttet betale for råd om hvordan han best skal takle en krise. Og selv ville han aldri i pengenødens stund latt seg verve til et pr-byrå, om han aldri så mye forsto at det kunne være bruk for ham og at hans råd ville ha stor verdi i en politisk verden preget av stor ubehjelpelighet og stygge sklitaklinger.

Hvem er så denne Stein Ørnhøi, som bedre enn de fleste analyserer sin samtid, som i en alder av nesten 72 år fikk Dagbladet til å rydde plass til ni hele avissider på ham noen dager i august i 2007? Og som fikk Dagbladet til å fravike ellers strenge krav til billedkvalitet? Hvem er han som angivelig er i posisjon til å påvirke hvilke milliardinvesteringer den norske regjeringen skal gjøre på flykjøp? Hvem er han som anstrengte seg mest for å samle SV til ett parti, i strid med sterke personligheter som ville beholde det gamle SF og det gamle NKP?

Hvem er han som ikke er fremmed for nye samlinger på venstresiden? Som gjennom hele sitt voksne liv er blitt kontaktet av journalister for å forklare verdenssituasjonen, i intervjuer eller i bakgrunnsamtaler? Som ustanselig er blitt kontaktet av nye generasjoner i eget parti for gode råd i vanskelige situasjoner?

Stein Ørnhøi, som ikke riktig klarte å bestemme seg for om han skulle bli politiker eller journalist. Eller regissør. Og som derfor hoppet mellom rollene. Som lengtet sånn etter sjelens og legemets ro at han, på toppen av sin karriere, søkte tilflukt på en billøs øy utenfor Tvedestrand, men som hyppig er å se på bussen inn til Oslo. Han som holdt på å dø som 42-åring, men som har passert 84-årsdagen med uforklarlig og fornybar energi.
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